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摘要：质量控制是预印本服务中的重要环节。当前国际通行的预印本质量控制措施包括“上传者和作者的研

究身份审核”“论文格式完整性审核”和“论文内容学术性和真实性审核”三方面，审核方式以人工审核为主、机器

审核为辅。中国科学院科技论文预发布平台（ChinaXiv）按国际通行模式建立质量控制机制，包括论文常规审核制、

领域专家评审制、论文开放评议制、问题论文撤稿制和非诚信作者名单制等。未来可从优化平台注册和上传流程、

提高机器辅助审核能力，推动建立更加完善的开放同行评议机制，确保质量控制政策公开透明等方面做出改进。
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预印本服务中的质量控制方法研究*

1 引言

预印本因其发布周期短、传播范围广等优势，成为

开放科学环境下的一种重要学术交流模式。从第一个

预印本平台arXiv出现以来，众多科学团体以及出版社

相继推出预印本服务，服务器中的论文数量迅猛增长，

2017年10月，arXiv上的论文量已经超过130多万篇，预

印本的关注度和学术交流地位不断提高。与此同时，也

应注意到，一些“非学术”或“伪科学”论文混入预印

本平台，一部分上传者为了快速发布成果，伪造研究身

份或者违背学术道德，在预印本平台发布虚假、不真

实、抄袭的内容。这些问题导致预印本平台的内容质量

下降，预印本服务提供者信誉受到损害，更重要的是在

很大程度上影响科研人员对预印本的信任和使用，阻

碍了预印本的发展。

据Google Scholar统计，在全球物理学和数学领域

中，被引用量较多的80%的内容都可以预先在arXiv上
找到[1]，即便如此，仍有相当一部分科研人员对预印本

的质量心存疑虑。一方面，学术界一直将引用未经同行

评议的论文（包括预印本）看作禁忌。此外，一些不成熟

的研究结果以及未经审查就在预印本系统发布等行为，

使预印本整体良莠不齐，进一步阻碍了科研人员使用预

印本进行交流。2017年，根特大学Shawkey在社交网络

上提出，预印本的内容不应和经过同行评议的论文同等

对待[2]。另一方面，科研资助机构虽然普遍支持预印本

发展，但对目前的预印本质量表示担忧。如NIH在2017
年5月的一份声明中提到，目前阶段性成果的整体质量

确实不如经过同行评议的研究成果，提示研究人员要

对预印本的资源进行谨慎判断，并要求发布阶段性成果

的平台须具备严格、透明的关于防止论文抄袭、利益冲

突、学术不端行为的政策[3]。此外，美国ASAPbio基金会

在生物学预印本中心服务库规划中提出，该库收录的预

印本必须符合基本学术标准，包括作者署名、学术道德

规则和法律、社会标准，必须正确标明基金支持等[4]。

因此，只有做好预印本服务中的质量控制，才能打消科

研人员对于预印本的疑虑，真正促进预印本的发展。

目前全球主要的预印本平台普遍认识到质量控制

的重要性，纷纷采取措施阻挡伪科学，防止错误信息的

传播，本文通过调研6家国际知名预印本服务平台，总

结归纳出当前国际通行的预印本服务质量控制方法；并

以此为基础，研讨分析中国科学院科技论文预发布平台

ChinaXiv的质量控制机制，提出未来可以改进的方向。

本期话题
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2 国际通行预印本服务质量控制方法

为深入了解当前国际预印本服务的质量控制方法，

本文选取arXiv[5]、bioRxiv[6]、SSRN[7]、ChemRxiv[8]、

PeerJPeprint[9]、MDPI Preprints[10]6家国际知名预印本

服务平台，对其网站政策与质量控制相关内容，以及注

册、上传论文流程等进行调研。

调研发现，目前国际主流的预印本服务对平台发布

内容进行简单的质量控制，以保证论文达到基本学术

要求。其包括作者的研究身份；内容真实、研究过程清

晰；正确标注署名等[11]；避免伪科学、虚假等违背学术

道德行为的发生，同时避免学科领域与平台主题不符

的论文在平台发布。质量控制措施主要包括“上传者和

作者的研究身份审核”“论文格式完整性审核”和“论

文内容学术性和真实性审核”三方面。操作层面，目前

各大预印本服务的质量控制以人工审核为主，部分平台

同时采用机器辅助的方式。人工审核主要负责对内容的

学术性、真实性审核，一般由领域专家承担；机器审核

主要是在上传者注册身份识别、论文格式审核等方面发

挥作用。如arXiv对每一篇上传的论文进行监控，利用

arXiv审核系统对论文进行初步筛选，并采取措施阻止

部分作者绕过上述过程而试图再次提交已经被拒的论

文。对于进一步的审核，则由平台董事会学科专业委员

会推荐的领域专家完成。此外，调研中大部分预印本平

台支持读者对已发布内容的开放评议，不仅有助于进一

步识别论文的学术性和净化预印本平台内容，也有利于

论文质量的提升。目前预印本服务中对论文的质量控制

主要采用审核论文上传者和作者的研究身份、审核论文

格式完整性和审核论文内容的学术性和真实性三种措

施（见表1）。

2.1 审核论文上传者和作者的研究身份

论文上传者和作者的研究身份审核是预印本内容

质量控制的第一步，审核控制点主要包括注册邮箱、机

构主页和信息、基金资助情况、同领域研究中的被认可

度等。在6家平台中，有2家需要对用户注册和上传论文

的资格进行审核，包括arXiv、MDPI Preprints。arXiv是
当前全球规模最大的预印本平台，其对论文上传者的可

信赖度进行严格审核，包括必须使用机构邮箱注册、主

动声明科研身份、提交证明，推荐arXiv与ORCID的关

联，审核通过的用户才可提交论文[12]。系统将确认作者

的联系方式，并进行邮箱验证，一旦发现伪造机构，将

会被立即且永久禁止提交论文。注册成功后，上传者还

必须获得一位同领域科研人员的认可，才能顺利上传论

文，通常这位科研人员需要在arXiv有一定的发文量。

2.2 审核论文格式完整性

格式完整性审核的内容主要包括论文基本要素是

否齐全，格式是否符合平台需求。调研发现，除SSRN、
ChemRxiv暂未获得论文形式审核信息外，其余预印本

服务都在论文格式方面进行质量控制。如arXiv要求论

文符合一般学术要求，基本要素完整；不接收只有摘要

的论文，不带引文的论文、图书或评论，不包含原创、独

表 1 国内外知名预印本平台的质量控制内容

arXiv

bioRxiv

SSRN

PeerJPreprint

ChemRxiv

MDPI Preprints

上传者和作者的研究身份审核

论文符合一般学术要

求，基本要素完整

具有论文基本要素，必须

为PDF或一般文本格式

未明确说明

论文类型，字数限制；不同研究

方向的论文规定了必备要素

未明确说明

不接受社论或课程作业；

具备基本论文要素

论文格式完整性审核

邮箱后缀、所属机构、学科

领域中研究学者的认可

未明确说明

未明确说明

未明确说明

未明确说明

上传论文需要先注册账户，

提交前平台确认作者信息

内容学术性和真实性审核

学术性、学科关联性；

学科领域专家参与论文评审

非剽窃；不得带有攻击性或者

违背科学性的内容；未发表

文章内容符合学术性要求；使用学术术语

不得发表于其他预印本平台

非剽窃；不得带有攻击性或者违背科

学性的内容；化学博士参与论文评审

所有论文接受MDPI内部审核
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立研究的报告。bioRxiv要求上传文章须具备论文基本

要素，格式为PDF或一般文本格式。

2.3 审核论文内容学术性和真实性

内容学术性和真实性审核，主要指预印本平台对论

文学术性、合法性、真实性等方面的控制，不针对研究内

容本身质量进行评价。审核控制点主要为，要具有学术

性，无剽窃、攻击性、违反法律、恶意攻击、诽谤性、涉

密等内容，无版权纠纷。以arXiv为例，其平台政策明确

说明需要“完全学术性”的内容，并强调要与18个学科

相关联。arXiv不接收带有如下问题的论文：（1）包含煽

动性、虚假内容；（2）主题不合适或有不如实、歪曲的

表达；（3）论文标题、摘要、导言较富有戏剧性；（4）用
户在短期内提交的论文内容重复；（5）版权纠纷作品，

要求上传到arXiv的内容必须拥有完全的版权。此外，

bioRxiv、SSRN、ChemRxiv等都有类似的质量要求。

从实践效果看，当前全球各领域预印本平台纷纷出

现，论文数量不断增长，上述质量控制措施为预印本服

务有序健康发展提供有效保障，是当前国际预印本服

务的通行做法。

3 ChinaXiv质量控制机制

ChinaXiv由中国科学院于2016年推出，面向全国

科研人员，提供自然科学领域的中英文预印本服务。为

保障平台内容的学术性、严谨性、权威性，ChinaXiv按
国际通行做法建立了质量控制机制，包括论文常规审

核制、领域专家评审制、论文开放评议制、问题论文撤

稿制和非诚信作者名单制等（见图1）。

图 1 ChinaXiv预印本质量控制机制

3.1 论文常规审核制

ChinaXiv设立质量控制审核组负责每日论文预

印本的审核发布，审核分为初审、终审两级，目的是最

大限度保证论文审核的公平公正。同时，ChinaXiv制
定《中国科学院科技论文预发布论文审核工作指南》和

《中国科学院科技论文预发布平台论文准入规范》（简

称《论文准入规范》），以保证论文审核工作有序、高效

进行。其中，《中国科学院科技论文预发布论文审核工

作指南》主要对论文审核工作的流程和操作进行规范，

《论文准入规范》有效帮助审核人员判断哪些论文可

以发布。论文常规审核工作，主要包括以下三个方面。

（1）识别论文提交者和作者的研究身份。《论文准入

规范》明确要求上传者和作者具备研究身份。ChinaXiv
建议用户使用机构邮箱注册，并进行邮箱和手机验证[13]。

注册时建议作者可以选择提交ORCID、机构主页、学术

主页、简要的学习和科研经历，以及在国内外同行评议期

刊上发表过的论文等材料。一旦发现论文上传者的研究

机构、身份造假或未在正式刊物上发表过同主题的同行

评审论文，那么论文将不能在ChinaXiv发布。

（2）审核预发布论文的格式完整性、内容是否存

在重复或剽窃、要求不涉及版权问题。ChinaXiv系统能

够自动检查论文题目、摘要、关键词、参考文献等必备

要素的完备性，以及论文是否与平台已有论文重复、是

否涉嫌剽窃。机器判断结果主要用来辅助人工审核。同

时，上传至平台的论文，作者应保证不涉及版权纠纷。

（3）甄别预发布论文内容的研究性、科学性。

ChinaXiv在平台中明确声明，作者提交的科技论文应当

具有科学性、创新性，具有一定学术水平和发布价值，坚

决抵制违反学术道德和规范的学术不端行为，不抄袭、

不剽窃、不造假，不涉及恶意攻击、诽谤、涉密等不良信

息和非法内容。同时，《论文准入规范》明确提出，对于论

预印本服务中的质量控制方法研究刘静羽，张智雄，黄金霞，等
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文中有不当言论或者是伪科学的论文，不能在ChinaXiv
平台发布。

通过上述三个方面的常规审核，ChinaXiv平台的

日常运营和内容质量得到有效保证。

3.2 领域专家评审制

除论文质量管理组外，ChinaXiv还充分发动科研

人员力量参与预印本服务质量控制工作，包括ChinaXiv
科学咨询委员会成员和中国科学院研究所具有副高

级以上职称的科研人员等。当常规审核无法对论文的

研究性、科学性作出判断时，则启用专家评审流程，由

领域专家向ChinaXiv工作组提供审核意见，然后由

ChinaXiv项目组做出论文是否发布的决定。

3.3 论文开放评议制

ChinaXiv遵循“先开放，后评议”原则，所有预印

本发布后，将接受来自平台注册用户的评议。平台提供

星级评分，而撰写评论包括公开评论、匿名评论、仅发

给作者的评论功能。评议内容经审核团队审核后发布。

对于开放评议结果中差评较多的论文，将进入再审核，

甚至撤稿的流程。

3.4 问题论文撤稿制

ChinaXiv维护作者在平台上的论文发布权及被访

问权，同时要求论文作者遵守基本学术道德。一旦发现

有内容剽窃嫌疑、作者身份造假、研究内容有失科学性

的情况，将报请平台负责人对论文内容进行审核，确定

是否撤稿并发布相关申明。

3.5 非诚信作者名单制

为杜绝非科技类、伪科学论文在平台发布，ChinaXiv
基于审核工作中发现的学术非诚信作者，如被撤稿并被

认定为非诚信的作者等，建立非诚信作者名单，并由平

台负责人核定。非诚信名单中的作者，其论文不再进入

ChinaXiv审核与发布流程。

通过上述机制的建立与实施，ChinaXiv形成以平台

为主导，作者、用户、专家多方参与的预印本质量控制模

式，实现从论文上传、审核到发布的“全流程”质量控制。

ChinaXiv自2016年6月上线为科研人员提供稳定的预印本

服务，截至2017年10月底，平台累计发布4 600多篇论文。

4 ChinaXiv质量控制机制的改进

从当前国际预印本的发展态势看，一方面，各领域

预印本平台纷纷出现，论文数量不断上升，预印本在当

前学术交流中扮演越来越重要的角色；另一方面，各界

对预印本平台运营规范程度的要求进一步提高。在这

样的背景和趋势下，ChinaXiv应考虑从技术、政策等多

方面进一步改进和优化质量控制机制，为科研人员提

供持续、稳定、高质量的预印本服务。具体可从如下方

面深入研究和改革。

（1）进一步优化作者注册和论文上传流程，提高

机器辅助审核能力。随着投稿数量的增加，为保证预印

本平台在短时间内完成大量论文的质量把关，需借助

技术手段提高审核工作效率，同时提升用户体验。一方

面，在作者注册阶段优化流程，将作者需提交的信息项

进行元数据化，规范作者在线填写。同时，ChinaXiv可
以考虑与数据库、学术主页平台（如Research ID）、研
究者身份识别平台（如ORCID）等合作，在预印本平台

中嵌入个人学术成果、学术信息的查询入口，不仅便于

作者更快捷地查找个人相关学术信息，也有利于联合相

关平台对作者身份进行认证。另一方面，论文初审环节

参考arXiv做法，完善现有机器自动审核论文格式、重

复性等功能，提高准确性；同时，使系统能够自动识别

并筛查论文是否符合平台要求，节省初审时间；与外部

数据源合作，扩大论文重复性检测的范围。

（2）推动建立更加完善的预印本开放同行评议机

制。“先开放，后评议”，在科研成果正式出版前快速得

到同行的评价和反馈既是预印本的一大优势，也是预印

本质量控制的重要手段。要想充分发挥开放评议机制

在预印本质量控制中的作用，不能只限于在平台上设置

论文评论、留言区，而应当从评议方式、内容处理、政

策引导等方面多下功夫，充分发挥开放评议的价值。如

ChinaXiv应将用户对论文的评级、评论内容，在流程上

与日常审核工作、领域专家审核有效对接。同时，参考

社交网站的评论发言政策（如问答系统Quora），规范

预印本平台的开放评议行为，加强对评论内容的分析，

提高论文审核的效率。

（3）确保平台预印本质量控制政策的公开透明，

为作者提供更好指导。预印本平台的规范运营和审核机
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制的公开透明，是科研人员和资助机构的普遍要求。如

NIH于2017年5月发布的一份声明中明确提出“建议预

印本平台确立透明公开的审核机制，对论文进行一定程

度的质量控制，以保障科研人员对高质量学术内容的需

求”[3]。此外，在国际预印本服务的发展过程中，平台运

营方经常受到作者的质疑，认为预印本服务存在偏见。

如日内瓦大学的一位量子物理学家怀疑arXiv存在“拉

黑”作者的情况，原因是其两名学生的一篇关于黑洞的

文章被arXiv拒稿。该物理学家认为这篇论文虽不够严

谨，但作为预发布论文来说是合适的[14]。也有不少人指

责arXiv将部分论文放到一些活跃度和关注度不高的分

类下，阻碍了学术交流。即使这些质疑的合理性有待商

榷，但反映的问题值得重视。一方面，ChinaXiv在未来

发展过程中，应重视平台各类质量控制政策的公开，且

注意政策内容的细化，将其放置于网站中易于查找的

位置；另一方面，加强审核人员的培训，做到规范操作，

对审核全过程如实记录并存档。此外，平台还应通过质

量控制政策的设置，指导和引导作者提交符合平台要求

的预印本，从前端加强预印本质量控制，也能够帮助科

研人员更好地使用预印本开展学术交流。
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Abstract: Quality control is the critical part of preprints service. The international practice of quality control includes three aspects: verifying the scholar 
identification of registers and authors, examining the format integrity of papers, reviewing whether the content is academic and faithful, or not. Manual review is the 
primary channel of quality control, while the machine review plays as the supplement. Following the above international practice, ChinaXiv established its preprints 
quality control mechanism, including the mechanism of conventional review, subject experts’ review, open peer review, articles’ withdraw, dishonest authors’ list. Later, 
the mechanism can be improved by optimizing the workflow of registration and upload of articles, enhancing the ability of machine auxiliary review, promoting to set 
up a perfect open peer review mechanism, insuring to make the quality control policy public. 
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