
— 66 —

摘   要：高校官网是高校开展科研诚信宣传教育的重要阵地。综合运用网络调研法和内容分析法，选

择调研了39 所中国、美国与荷兰（以下简称“中美荷”）一流高校官网公开的科研诚信宣传教育内容，

从科研诚信宣传教育网页（专栏）建设、科研诚信宣传教育信息获取、科研诚信教育资源差异、科研诚

信宣传教育侧重点、科研诚信负责机构专兼职差异、科研诚信专员岗设置情况、学术不端举报途径以及

学术不端案例披露等 8 个方面做了较为深入地对比分析，并在此基础上，有针对性地提出了完善中国

高校官网科研诚信宣传教育工作的具体建议。
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中美荷一流高校科研诚信网络宣传教育的比较研究

科研诚信是从事科研活动的基本准则，也是

科学事业保持创新发展的先决条件 [1]。中国一直

重视科研诚信建设，尤其是 2018 年以来加强了科

研诚信建设的顶层设计和具体调查处理规则建设。

党的二十大对科技强国建设等一系列战略目标进

一步给予了重点强调并做出新的重要部署，科研

诚信不仅是科技创新的重要基石，更是实现高水

平科技自立自强和建设创新型国家的重要保障 [2]。

高校作为国家推进科技创新的主力军，是加

强科研诚信建设的第一责任主体，在加强科研诚

信建设方面责任重大 [3-4]。虽然中国高校也在积极

推进科研诚信的宣传与教育，但是仍存在不充分、

不全面的问题 [5]。在国际上，围绕科研诚信治理

主要形成了美国路径和欧洲路径 [6]。美国作为科

技创新强国，其高校很重视科研诚信的宣传教育，

荷兰作为欧洲主要科技强国之一，其高校在科研

诚信的宣传教育方面也有值得借鉴之处。因此，

本文在美洲和欧洲国家中选取具有代表性的国

家——美国与荷兰作为调研对象，并与中国进行

对比分析，从高校官网收集整理其科研诚信宣传

教育信息，在对比分析的基础上得出值得借鉴的

经验，并针对中国高校科研诚信网络宣传教育的

不足之处提出有针对性的建议。

1　研究框架设计

1.1　研究思路

科研诚信网络宣传教育是指通过互联网平台

进行的一系列宣传和教育活动，旨在提升科研人

员和公众对科研诚信的认识和理解，强化科研诚

信意识，营造良好的科研环境。活动主要包括：
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发布科研诚信相关的政策、规则和指导原则，宣

传科研诚信的典范榜样，披曝学术不端行为的案

例，以及提供科研诚信教育和培训资源等。高校

官网是各高校对外宣传的门户，也是高校开展科

研诚信宣传教育的重要阵地。高校官网科研诚信

宣传的教育内容在一定程度上反映了高校科研诚

信宣传教育工作的效果，因此，本文从网络宣传

教育的视角对中美荷一流高校科研诚信宣传教育

现状进行调研并对比分析。首先，利用文献调研

法了解相关研究现状，奠定理论基础及分析框架；

其次，通过网络调研法，获取相关高校科研诚信

网站宣传教育信息；最后，采用内容分析法，梳

理调研所获取的信息，并进行分析归纳，凝练对

比分析结论。

1.2　调研对象

本文选择中美荷三国具有代表性的一流高校

开展调研，以研究其各自官网在科研诚信宣传教

育方面的特点和优势。原因有以下几点：对中国

自身的情况和国外典型国家进行比较研究，美国

是最早开始重视科研诚信问题的国家，具有典型

性。荷兰的科研诚信建设与学术不端治理经验值

得研究借鉴，在科研诚信领域具有系统性的规范

和成熟的处理机制，一是荷兰通过国家层面的立

法，制定了《荷兰学术实践行为准则》等政策，

确立了科研诚信的基本原则和标准，为科研人员

提供了明确的指导和行为规范 [7]；二是荷兰的大

学普遍建立了专门的科研诚信咨询和调查机构，

确保科研诚信问题能够得到及时和有效的解决；

三是荷兰在处理学术不端案件时，展现了高度的

透明度和公开性，尤其是震惊世界的斯塔佩尔案

例的调查处理 [8]，体现了荷兰在科研诚信建设上

的严谨态度和高效机制，为他国提供了宝贵的借

鉴经验。

本文借鉴了前期研究 [9] 的调研思路，综合采

用 2023 年 U.S. News 世界大学排行榜中国家排名

和学科排名的数据，分别选取中美荷三国在 U.S. 

News 45 个学科中排名第一位的高校作为调研对

象，去重后共得到 39 所高校。其中，中国高校 14 所：

清华大学、北京大学、上海交通大学、复旦大学、

华中科技大学、中山大学、中国科学院大学、西

安交通大学、同济大学、北京师范大学、中国农

业大学、中国地质大学（武汉）、深圳大学、南

方科技大学；美国高校 16 所：哈佛大学、麻省理

工学院、普林斯顿大学、斯坦福大学、加州大学

伯克利分校、加州大学戴维斯分校、加州大学圣

地亚哥分校、加州理工学院、卡耐基梅隆大学、

乔治亚理工学院、田纳西大学、密歇根州立大学、

马萨诸塞大学、普渡大学、哥伦比亚大学、德州

农工大学；荷兰高校 9 所：阿姆斯特丹大学、乌

得勒支大学、瓦赫宁根大学、莱顿大学、代尔夫

特理工大学、伊拉斯姆斯大学、埃因霍芬理工大学、

拉德堡德大学、格罗宁根大学。

1.3　信息来源

本文信息来源于各高校官网的公开信息，具

体检索策略为：首先，在高校官网进行浏览检索

和主题检索，对初步获取的内容进行人工判断与

选择，剔除与科研诚信宣传教育无关的信息。其次，

在搜索引擎中以“科研诚信 + 某高校”为关键词

进行检索，如“科研诚信 + 清华大学”“research 

integrity + Stanford University”等。最后，在数据

库中以相同方式进行检索以作为补充。在实际

检索过程中使用到的与“科研诚信”相关的中

英文关键词还有“学术诚信”“科研不端”“学

术 不 端”“ 科 技 伦 理”“ 学 术 道 德”“research 

misconduct”“academic integrity”“academic 

misconduct”“scientific integrity”“research 

ethics”等。调研时间为 2023 年 7 月 20 日—10 月

20 日。多轮检索后，将调研获取的信息进行汇总、

整理与分析。

2　研究结果

2.1　中美荷高校大多设有科研诚信宣传教育网页

　　（专栏）

调研发现，39 所高校中有 22 所设立了科研诚

信宣传教育的网页（专栏），其中美国 8 所，荷

兰 8 所，中国 6 所，具体内容见表 1。中国高校科

研诚信网页（专栏）的名称基本为“学风建设”，

栏目内容设置也大致相同，大多包含组织机构、

政策制度和规范手册等内容，部分高校制定了本

校的科研诚信政策。美国高校科研诚信网页（专

·研究与探讨·
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栏）内容栏目标题设置不同，公开的政策文件也不

同，例如，哈佛大学科研诚信网页（专栏）重点

提供了科研诚信教育资源和学术不端举报与申诉方

式，而普林斯顿大学科研诚信网页（专栏）更注重

从科技伦理的角度强调受试者保护、生物危害防护

等问题 [10]。美国基本上每所高校都制定了适合本

校的科研诚信守则和学术不端查处流程。荷兰不同

高校科研诚信网页（专栏）的名称虽然不尽相同，

但具体的页面和栏目设置基本相同，其具有两个

突出特点，一是特别重视对学术不端的举报和对

举报人的保护，二是每所高校都公布了《荷兰科

研诚信守则》（The Netherlands Code of Conduct for 

Research Integrity）这一国家层面的政策。

2.2　美国高校科研诚信宣传教育信息多元且易获取

美国高校除了在科研诚信网页（专栏）宣传

科研诚信外，还在二级学院、图书馆等多个部门

表 1　中美荷高校科研诚信宣传教育网页（专栏）内容整理

所属国家 专栏主要内容 相关高校

中国 校内学术规范 清华大学、北京大学、华中科技大学

科研诚信政策法规 清华大学、北京大学、复旦大学、中山大学、北京师范大学

学术不端举报方式 清华大学、北京大学、复旦大学、中山大学

先进事迹或不端案例 清华大学、北京大学、复旦大学、中山大学、北京师范大学

科研诚信专职机构 清华大学、北京大学、复旦大学、华中科技大学

美国 科研诚信手册 / 指南 哈佛大学、麻省理工学院、密歇根州立大学、马萨诸塞大学

学术不端举报方式 哈佛大学、乔治亚理工学院、密歇根州立大学

学术不端的综合信息 哈佛大学、加州大学圣地亚哥分校

科研诚信教育资源 哈佛大学、加州大学圣地亚哥分校、密歇根州立大学、马萨诸塞大学

科技伦理相关规定 普林斯顿大学、卡耐基梅隆大学

荷兰 科研诚信政策法规 阿姆斯特丹大学、乌得勒支大学、莱顿大学、埃因霍芬理工大学

学术不端举报方式 乌得勒支大学、瓦赫宁根大学

科研诚信专员联络方式 瓦赫宁根大学、伊斯拉姆斯大学、格罗宁根大学

科研诚信建设规划 代尔夫特理工大学、埃因霍芬理工大学

网页公布科研诚信手册、负责任研究等内容，且

页面之间建立超链接，既可以链接到兄弟院校的

科研诚信教育资源，也可以链接到美国科研诚信

办公室等国家层面的科研诚信宣传网页。以哈佛

大学为例，其学术诚信与学生行为办公室官网不

仅公布了学术不端举报申诉的方式，还提供了近

几年处理案例统计情况，并链接了大量科研诚信

教育资源 [11]；其副教务长办公室官网对研究数据

管理、科研诚信和研究开放性等做出了详细的规

定 [12]；其艺术与科学学院官网提供了大量负责任

研究材料，并设立了博士后科研诚信教育资源模

块 [13]；其图书馆主页提供了预防剽窃课程、文献

引用指南等教学信息 [14]；其暑期学校（Harvard 

summer school）官网还明确指出违反科研诚信的

行为将受到审查和纪律处分 [15]。中国高校除了在

学风建设网页（专栏）公开科研诚信宣传教育内

容外，相关信息较少且分布零散，多见于信息公

开网、科研院和社会科学部网页，且通常与项目

管理、基金申报等其他事务信息混在一起，不便

于师生检索与获取。荷兰高校的科研诚信相关信
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息基本公布在其科研诚信网页（专栏），其他校

内相关部门网页对科研诚信的宣传教育则较少。

2.3　中美荷高校官网科研诚信教育资源差异较大

对中美荷高校网站科研诚信教育资源进行整

理后发现，不同国家高校网站公布的科研诚信教

育资源呈现不同的特点（见表 2）。中国高校提供

的科研诚信教育资源主要有三大类，一是研究生

院等开设的科研诚信与科技伦理选修课，如复旦

大学根据不同专业特色、依托不同院系开设了“医

学科研道德概论”“信息科学学术规范和职业伦理”

等 10 余门选修课；二是学校组织的科研诚信研讨

会等培训活动，如北京大学面向教职工组织的“科

技伦理与科研诚信培训”活动，截至 2023 年 5 月

18 日已连续举办 35 期；三是图书馆提供的科研诚

信教学服务，如中国农业大学图书馆提供的“万

方科研诚信学习系统”，包含学术不端案例库、

科研诚信法规库等内容 [16]。美国高校网页提供的

科研诚信教育资源更注重负责任研究与创新教育

培训，在网页上通常会标注国家层面和校级层面

提供的不同类型的培训资源，明确表示如果研究

人员想要获得基金资助，则必须先接受培训，如

加州大学戴维斯分校和哥伦比亚大学规定受资助

者必须参加负责任研究培训，且必须通过考核获

得证书后才能开展后续研究 [17]。斯坦福大学则更

表 2　中美荷高校网页科研诚信教育资源整理

所属国家 科研诚信教育资源 相关高校 来源网站

中国 《学术不端警示教育》在线文档 清华大学 学术委员会

“科研诚信与学术规范”研讨会、科技伦理与科研诚信培训活动等 北京大学 科研部

10 余门科研诚信、科技伦理相关选修课 复旦大学 学风建设

《信息素养教学：如何遵守学术规范》在线学习课程 复旦大学 图书馆

《学术道德与学术规范》在线学习课程 中山大学 学风建设

论文阅读写作与学术规范直播等 西安交通大学 研究生院

万方科研诚信学习系统 中国农业大学 图书馆

美国 负责任研究行为培训、博士后负责任创新培训 哈佛大学 图书馆

预防剽窃课程、文献引用教学 哈佛大学 副教务长办公室

负责任研究教学课程 普林斯顿大学 图书馆

科研诚信教学方案与课程参考 加州大学伯克利分校 研究生院

负责任研究教育与培训 斯坦福大学 教学中心

科研诚信课程指导与课程大纲 卡耐基梅隆大学 研究中心

《教授学术诚信：加州大学戴维斯分校教师指南》 加州大学戴维斯分校 教学中心

12 个模块的科研诚信教育资源 密歇根州立大学 学生支持和司法事务
办公室

参考文献引用、预防剽窃和版权意识等教学 马萨诸塞大学 研究生院

负责任研究行为培训 哥伦比亚大学 图书馆

荷兰 科研诚信培训 乌得勒支大学 研究合规办公室

科研诚信研究生课程 瓦赫宁根大学 图书馆

博士生科研诚信教学 格罗宁根大学 图书馆
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进一步地规定本科生、研究生和博士后人员必须

在不同阶段完成负责任研究培训，且所有获得美

国国家基金会资助的人员必须至少每三年完成一

次考核 [18]。美国高校网页科研诚信教育资源的另

一显著特点是，除了为学生提供丰富的教育资源

之外，还为教师提供了大量的科研诚信教学提纲

与教学材料，如加州大学伯克利分校和卡耐基梅

隆大学均为教师提供了科研诚信教学指导与课程

参考，后者还与计算机学院合作，开发了约 40 个

课时的科研诚信课程供教师参考使用 [19]。荷兰高

校在网页上公开的科研诚信教育资源较少。

2.4　中美荷高校科研诚信宣传教育侧重点不同

中国高校较为重视学术规范方面的宣传教育，

宣传教育内容基本为国家的政策法令和校内的规

章制度，涉及科技伦理方面的宣传教育较少。美

国高校不仅重视学术荣誉制度、行为准则和学术

规范方面的教育，而且更加重视负责任研究、科

技伦理、生物实验安全和数据安全等方面的宣传

教育。尤其是在基金资助方面，强制性要求受助

者必须接受相关教育，考核通过并取得合格证书

后方可获得资助。此外，美国高校对新兴科技带

来的科技伦理挑战反应速度较快，如哈佛大学和

哥伦比亚大学就对 ChatGPT 的使用做出了规定与

说明，提醒学生禁止将 ChatGPT 生成的内容作为

自己的作品，或提交有 ChatGPT 署名的论文 / 代码，

否则将以学术不端行为处理 [20]。荷兰高校则十分

重视与学术不端行为举报的宣传，几乎每所高校

的科研诚信专栏中都醒目地标出了举报途径和查

处流程。

2.5　中美荷高校科研诚信负责机构有专兼职的差异

本文对科研诚信负责机构进行整理后发现，

虽然中美荷各高校都设立了科研诚信负责机构，

但存在专兼职差异（见表 3）。中国和美国的高校

既有专职机构也有兼职机构，荷兰高校几乎全部

为专职机构。具体而言，中国高校科研诚信负责

机构数量最多的是学术委员会，其次为学风建设

表 3　中美荷高校负责科研诚信的机构整理

所属国家 科研诚信负责机构 相关高校

中国 学术委员会 清华大学、北京大学、华中科技大学、西安交通大学、南方科技大学、中国科
学院大学、深圳大学、中国农业大学

学风与学术道德委员会 上海交通大学、北京师范大学

学风建设领导小组 复旦大学、同济大学

学风建设委员会 中山大学

学术诚信与科技伦理委员会 中国地质大学（武汉）

美国 （副）校长办公室 加州大学伯克利分校、麻省理工学院

研究政策办公室 加州理工学院、德州农工学院

学生权利和责任办公室 普渡大学

学生支持与司法事务办公室 加州大学戴维斯分校

科研诚信委员会 密歇根州立大学、马萨诸塞大学、田纳西大学

学术诚信与学生行为办公室 哈佛大学

科研诚信与保障办公室 普林斯顿大学

研究合规与诚信办公室 加州大学圣地亚哥分校、哥伦比亚大学

科研诚信与合规办公室 卡耐基梅隆大学

学生诚信办公室 乔治亚理工学院
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委员会 / 学风建设领导小组。前者基本为兼职机构，

通常下设学术道德专家委员会专项负责科研诚信

建设，后者大多为新近成立的专职机构。如华中

科技大学学术委员会下设学术道德监督委员会和

学术诚信申诉委员会，专项负责学术道德宣传、

学术不端行为举报和调查等 [21]。中山大学的学术

建设委员会为 2019 年机构调整后设立 [22]。此外，

中国农业大学 [23] 和中国地质大学（武汉）[24] 也在

2021 年 12 月前后成立了“科研诚信部”和“学术

诚信与科技伦理委员会”。美国高校的科研诚信

负责机构较为分散，也可以分为兼职和专职两种

类型。兼职类型如（副）校长办公室、研究政策

办公室等，除了负责科研诚信事宜之外，还负责

高校其他方面事务。专职类型如科研诚信委员会、

学术诚信与学生行为办公室、科研诚信与保障办

公室、研究合规与诚信办公室等，虽然名称不同，

但是负责的事务基本相同，如密歇根州立大学 [25]

的科研诚信委员会和哥伦比亚大学 [26] 的研究合

规与诚信办公室均专职负责科研诚信工作。与中

国和美国不同的是，荷兰高校的科研诚信工作全

部由学术诚信委员会负责，虽然不同高校的学术

诚信委员会可能下设不同的专家委员会，但是对

学术不端案件的最终裁定权等由学术诚信委员会

负责。

2.6　美国、荷兰高校设有科研诚信专员岗，中国高

　　 校欠缺

美国、荷兰高校普遍设立了科研诚信专员

（Research Integrity Officer） 制 度。 本 文 调 研 的

高校中，16 所美国高校普遍设立了科研诚信专员

职位，并在网页上公开了办公电话或电子邮件。

如哈佛大学副教务长办公室 [27] 列出了首席合规

官（Chief Research Compliance Officer） 的 姓 名 与

联系方式，以及各个学院科研诚信专员的联系方

式；加州大学伯克利分校校长办公室 [28] 进一步列

出了加州大学各个分校科研诚信专员的姓名与联

系方式；密歇根州立大学不仅设立了科研诚信专

员，还设立了科研诚信协调员（Research Integrity 

Coordinator）。荷兰高校在科研诚信专员制度的基

础上，设立了诚信保密顾问（Confidential Advisers/ 

Counsellor），其职责是当某人怀疑校内师生可能

存在学术不端行为时，可以与诚信保密顾问取得

联系，后者在完全保密的原则上提供咨询意见，

并告知投诉人应当遵循的举报途径和程序。诚信

保密顾问独立于学术诚信委员会，将与举报人一

并评估学术不端事件的严重程度，并决定是否向

学术诚信委员会提交举报。在科研诚信专职人员

方面做得比较出色的是莱顿大学和伊拉斯姆斯大

学，后者同时设立了科研诚信保密顾问、科研诚

信协调员和教师科研诚信协调员（Faculty Research 

Integrity Coordinator）3 个类别的职位，指定该校

2 名教授共同担任保密顾问，并明确了科研诚信协

调员的职责，即对科研人员和博士生进行科研诚

信培训，持续关注科研诚信的行政管理工作、论

文查重以及伦理研究咨询等 [29]。科研诚信专员、

保密顾问和协调员等多名人员与学术诚信委员会

共同负责校内学术不端案件的受理查处、科研诚

信的教育培训。与美国和荷兰高校相比，中国高

校尚未普遍设立科研诚信专员职位，本次调研的

高校中只有中国农业大学公开了科研诚信联络人

员的姓名与联系方式（但仍然为兼职岗位）。 

2.7　美国、荷兰高校举报方式多元化，重视举报人

　　 个人隐私

根据调研结果可以得出，中美荷高校公布

的学术不端举报途径呈现不同特点：中国高校的

学术不端举报方式较为单一，美国与荷兰高校的

举报方式较为多元化，且重视保护举报人的个人

隐私与合法权益。具体而言，中国高校大多公布

了学术不端行为的举报方式，但基本仅列有举报

电话或邮箱，缺少举报受理范围、举报须知和处

理流程等关键信息。除了举报电话和邮箱之外，

所属国家 科研诚信负责机构 相关高校

荷兰 学术诚信委员会 阿姆斯特丹大学、乌得勒支大学、瓦赫宁根大学、莱顿大学、代尔夫特理工大学、
伊拉斯姆斯大学、埃因霍芬理工大学、拉德堡德大学、格罗宁根大学

续表
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美国高校普遍提供在线举报的方式，举报人可以

直接点击链接在线填写举报信息，如哈佛大学学

术诚信与学生行为办公室官网提供的“Academic 

Integrity Reporting Form”链接，包含基本信息、

涉案人员、补充信息和支撑文件 4 个部分，个人

隐私可以选填，案件描述等为必填 [30]。同时，由

于科研诚信专员的普遍设置，美国高校中对于学

术不端行为的举报还可以直接联系专职人员。荷

兰高校在科研诚信专栏醒目位置标出了学术不端

举报的方式、联系人以及对举报人的保密政策，

并且举报人还可以直接联系所在学院的科研诚信

协调员、保密顾问等人员，既丰富了举报渠道，

又保证了举报人的隐私与合法权益。

2.8　中美荷高校缺乏对本校学术不端案件的具体

　　 披露

调研结果表明，中美荷高校均未公开本校涉

学术不端案件人员、调查经过和处理结果等信息，

只有极少数高校网站简略提及了本校案件，如《复

旦大学 2019 年科学道德和学风建设工作总结》

中简要公布了当年研究生论文剽窃案件的查处结

果 [31]，北京师范大学在 2021 年学术委员会年度报

告中披露“校学术委员会共受理科研失信行为举

报案件 7 起”，但并未披露其他详细信息 [32]。哈

佛大学和加州大学圣地亚哥分校分别以图表形式

简要公布了近些年受理的学术不端案件处理情况，

同样也未给出详细信息。荷兰高校网站中未提及

任何学术不端案件查处信息。虽然中美荷高校都

缺少对本校学术不端案件的详细披露，但有部分

中国高校在科研诚信专栏提供了其他高校学术不

端典型案例以作为警示教育，同时公开了学风建

设优秀科学家事迹等作为正面宣传。如清华大学

在学术不端警示教育专栏转发了《国家自然科学

基金委员会监督委员会 2018 年查处的不端行为案

件处理决定》[33]，北京大学 [34] 在科研诚信与学术

规范平台公开了国内外著名学术不端案例，北京

师范大学 [35] 在学风建设专栏公布了优秀科学家和

优秀团队的事迹。

3　中国高校科研诚信的网络宣传教育的建议

本文通过调研并对比分析 39 所中美荷世界一

流高校科研诚信网页宣传教育信息，得出结论，

中美荷高校在科研诚信网络宣传教育方面各有特

色，具有值得相互借鉴之处。已有研究指出 [36-37]，

高校官网是科研诚信宣传教育的重要平台，网络

宣传具有及时性、互动性和广泛性等特性，使得

科研诚信教育能够迅速响应新的科研挑战和问题，

如新兴的科技伦理问题、AI 使用问题等，确保科

研诚信教育内容的时效性和专指性。通过网络宣

传教育，为师生提供一站式的科研诚信学习平台，

有效地促进了科研诚信知识的传播和内化，不仅

能够扩大科研诚信教育的覆盖范围，还能够提高

教育的质量和效果，对于构建风清气正的科研文

化环境至关重要。因此，结合已有研究并根据上

文对比分析的结果，针对中国高校科研诚信的网

络宣传教育提出以下具体完善建议。

3.1　加强科研诚信网页（专栏）建设

由上文的比较分析可知，设置科研诚信网页

（专栏）是中美荷多数世界一流高校的基本做法，

部分典型高校不仅专栏内容丰富，而且链接了全

文或者其他重要资源，便于师生获取全面翔实的

科研诚信相关信息。因此，中国高校在推进科研

诚信建设中应高度重视科研诚信网页（专栏）的

建设，未设立科研诚信专栏的高校应加快设立科

研诚信、学风建设等专门网页，详细介绍国家的科

研诚信政策、校内的学术规范制度和学术不端行为

的查处流程以及举报的详细方式等，便于校内师生

及时准确地了解相关信息；已经设立科研诚信专栏

的高校应重视栏目内容的及时更新，并在适当的情

况下公开校内科研诚信建设推进情况与学术不端

案例的处理惩戒情况，如复旦大学学风建设专栏

发布的《科学道德和学风建设工作总结》。

3.2　开创校院多部门共同进行科研诚信网络宣传

　　 的新局面

美国高校不仅通过网页（专栏）提供丰富的

科研诚信宣传教育内容，其下设的各学院依据自

身特点也提供更为翔实的教育资源模块与实施方

案。中国高校也需要多部门齐抓共管，通过各自

的网页全方位开展科研诚信的宣传教育。在校科

研诚信网页（专栏）之外，与科研诚信建设相关

的校内二级单位网页上也应该设置科研诚信板块
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进行科研诚信内容的宣传，并相互建立链接，便

于师生查阅。例如，在高校的图书馆主页可以提

供涉及文献引用、预防剽窃等方面的科研诚信宣

传内容；在科技处官方网页也可以提供项目申请

者应遵守的科研诚信内容；在研究生院网页可以

提供校内开设的科研诚信课程信息，以及对每年

本硕博的新生按梯度分别设置科研诚信入学教育

专题模块等 [38]。根据二级单位的不同工作业务，

有针对性地设置不同的科研诚信内容。

3.3　创新高校官网科研诚信宣传教育新形式

本文调研发现，中美荷高校在利用新媒体开

展丰富多彩的科研诚信宣传教育方面有待提升。

虽然近年中国高校在科研诚信宣传教育实践方面

做出了很多探索与努力，如开展“学术诚信周”

活动等，但大多流于形式，实际效果有限 [39]。基

于此，建议中国高校扩大科研诚信教育覆盖范围，

根据本校的实际能力和专业特色，举办具有师生

参与感的活动，进一步丰富科研诚信教育的方式、

方法。例如，开设政法专业的高校可以设立学术

不端案件模拟法庭，或针对某一学术不端案件的

判罚结果进行法理分析；开设新闻传播专业的高

校可以组织科研诚信先进事迹宣传报道，以校内

刊物的形式向师生发放；艺术院校可以通过绘画、

短视频和书法作品等形式开展科研诚信教育宣传

展览；医学院校可以通过实地调研、面对面访谈

等形式，开展知情同意、受试者保护等医学伦理

教育。以多种形式提升师生参与科研诚信教育的

积极性，营造浓厚的校园科研诚信文化氛围。

3.4　强化负责任研究和科技伦理教育

从调研对比可以看出，当前中国高校官网科

研诚信宣传教育的主要方向还是学术不端行为的

预防与惩戒，对于科研活动中“应当怎么做”的

问题阐述的较为明确，但是对于“应不应该做”

的问题鲜有提及。现阶段高校预防与惩戒为主的

宣传教育还有待加强，应积极强化负责任研究和

科技伦理教育。首先，高校管理部门等应积极主导，

推动负责任研究教育的开展，通过政策文件的形

式规范负责任研究教育的目标、内容、范围和模

式等 [40]。其次，高校层面应开设相关课程与培训

活动，一方面，在现有学术规范教育内容基础上

加入科技伦理、知情同意、受试者保护、研究数

据管理和人工智能伦理等新内容；另一方面，丰

富教育形式，通过课堂教学、网络教学、系列讲座、

角色扮演、案例分析、研讨班和工作坊等形式吸

引师生参与 [41]。尤其是医学院校、工科院校等与

科技伦理密切相关的高校，在新生入学 / 教职工入

职、论文开题和项目申报等关键环节应加大教育

强度。最后，中国高校可以借鉴美国高校的做法，

将负责任研究和科技伦理教育与基金资助挂钩，

要求研究人员提交项目申请时，出具参与相关教

育培训的书面说明与佐证材料。若研究人员想要

获取校内外研究经费，则须先接受教育培训，化“被

动的教育”为“主动的接受”。

3.5　深化科研诚信专职机构改革，推进设立科研

　　 诚信专员岗位

中美荷很多高校都设立了负责任科研诚信建

设的专职机构，美国的高校普遍设立了科研诚信

专员，荷兰的高校在此基础上进一步设立了保密

顾问、科研诚信协调员等。本文认为，中国高校

要深化科研诚信专职机构改革，形成对科研诚信

建设强有力的组织保障，可以探索性地设立科研

诚信专员制度 [42]，科研诚信专员需要集科研诚信

专员、科研诚信保密顾问的角色于一身，且必须

为专职岗位，至少应承担以下工作职责：一是科

研诚信教育宣传，积极联络校内外科研诚信教育

资源，邀请专家开展科研诚信讲座、学习科研诚

信国家政策制订校内规章相关文档、接受校内师

生咨询等。二是学术不端案件的举报受理和调查

处理，科研诚信专员应独立于各二级学院，遵循

中立客观的原则，在校内学术不端案件调查程序

下受理相关举报，协调各方开展调查取证并适时

公布处理结果。三是科研诚信专栏的维护与更新，

科研诚信专员应负责校内科研诚信专栏建设，及

时更新最新国家政策，收集并公开校内外科研诚

信与科技伦理教育资源等。在具体实施时，不同

高校还要根据自身实际情况，设置具有本校特色

的科研诚信专员制度。	

3.6　拓展举报渠道，公开披露正反两方面典型案例

美国与荷兰的高校学术不端举报渠道从在线

举报、电话举报、邮件举报到向科研诚信专员、
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协调员面对面举报等，形式十分丰富，而且举报

处理流程成熟完备，注重保障当事人的隐私权益。

当前中国高校需要完善多元化的举报渠道，并在

确保各举报渠道持续畅通有效的情况下，注意保

障当事人的合法权益。中美荷高校都缺乏对本校

学术不端典型案例的详细披露，一是出于对相关

人员的隐私保护，二是出于对本校声誉的保护主

义，但是就反面威慑的重要性而言，应对本校学

术不端案例给予适当公布。国家自然科学基金委

员会、国家卫生健康委员会等部门已经集中通报

了涉及高校的学术不端案例处理情况，因此高校

应当避免对学术不端案例的隐瞒。鉴于以上情况，

建议中国高校在加强科研诚信宣传教育时，不仅

要宣传校内科研诚信的优秀案例，也应该主动公

开校内学术不端典型案例，勇于“刀刃向内”，

正面引导和反面震慑并存并重。高校在公布相关

案例时也要注重保障当事人的隐私等各项合法权

利，当案例已经过了惩戒期就应该及时撤下，以

免对当事人造成额外的不利影响。

4　结语

高校官网是科研诚信宣传教育的重要阵地。

其公布的科研诚信内容的丰富程度、形式的多样

化等在很大程度上体现了其对科研诚信的重视程

度，更为重要的是其便于师生及时获取科研诚信

相关信息，接受正确引导，避免学术不端，并积

极开展负责任的科学研究。当前中国高校的科研

诚信建设还处于全面提升阶段，需要关注各种细

节全方位地提升高校的科研诚信建设水平，做好

高校官网的科研诚信宣传教育工作至关重要。本

文分析得出，中美荷一流高校在其官网对科研诚

信的宣传教育各具特色，因此在相互借鉴的原则

基础上提出的针对性建议将为完善种国高校官网

的科研诚信宣传教育提供有益参考。■
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Abstract: University official websites serve as a crucial platform for promoting research integrity education 
in universities. This paper utilizes a combination of online research methods and content analysis to investigate 
the content related to research integrity education made publicly available on the official websites of 39 first-
class universities in China, the United States, and the Netherlands. A comprehensive comparative analysis 
was conducted across eight aspects, including the construction of research integrity webpages (columns), 
accessibility of research integrity education information, differences in research integrity education resources, 
focus areas of research integrity promotion, variations in the roles of part-time and full-time organizations 
responsible for research integrity, the establishment of research integrity officer positions, reporting channels 
for academic misconduct, and the disclosure of academic misconduct cases. Based on this analysis, specific 
recommendations for enhancing research integrity promotion and education on Chinese university official 
websites are provided.

Keywords: first-class universities; research integrity; academic integrity; scientific ethics; research misconduct; 
academic misconduct;  promotion and education
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